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1. Bakgrunn

I arbeidet med revisjon av kommuneplanens arealdel for Salangen kommune er det apnet for innspill
til nye arealformal og endret arealbruk i trdd med vedtatt planprogram.

Det er mottatt totalt sju innspill til nye arealavsetninger. I henhold til krav i plan- og bygningsloven §
4-2 og forskrift om konsekvensutredninger, er det gjennomfert en konsekvensutredning med
tilherende risiko- og sérbarhetsanalyse (ROS) for disse innspillene. Konsekvensutredningen er
utarbeidet pa et overordnet niva, tilpasset kommuneplannivaet, og bygger pa eksisterende
kunnskapsgrunnlag og faglige vurderinger .

Konsekvensutredningen gir en faglig vurdering av hvilke virkninger de foreslatte
arealbruksendringene kan ha for milje og samfunn, samt en anbefaling for hvert enkelt innspill.
Utredningen dekker kun de nye innspillene, og ikke den samlede arealdisponeringen i planforslaget.

Som grunnlag for politisk behandling og prioritering av innspillene er det i tillegg gjennomfort en
samlet administrativ vurdering. Denne vurderingen bygger p& konsekvensutredningen, men inkluderer
ogsa en bredere planfaglig avveiing av blant annet:

kommunens utviklingsbehov og malsettinger

foringer i kommuneplanens samfunnsdel og planprogram

eksisterende arealbruk og infrastruktur

muligheter for avbetende tiltak og videre avklaringer i reguleringsplan eller byggesak

Som det fremgar av videre behandling, s& avviker den administrative vurderingen fra anbefalingene i
konsekvensutredningen for flere av innspillene. Dette skyldes at konsekvensutredningen gir en faglig
vurdering av konsekvenser isolert for hvert enkelt tiltak, mens kommunen i planarbeidet mé foreta en
samlet avveining av arealbruk opp mot behov og ensket samfunnsutvikling.

Dette dokumentet gir en systematisk gjennomgang av de innkomne arealinnspillene, og utgjer
grunnlaget for administrasjonens anbefaling til politisk behandling i forbindelse med
forstegangsbehandling av kommuneplanens arealdel.

2. Vurdering av enkeltinnspill

For hvert innspill gis det nedenfor en samlet framstilling av:

beskrivelse av tiltaket

hovedresultater fra konsekvensutredning og ROS
administrativ vurdering

samlet anbefaling

Der administrasjonens vurdering avviker fra konsekvensutredningens anbefaling, er dette sarskilt
begrunnet.

2.1. LNFR spredt boligbebyggelse — Vallenberg grendefelt

Innspillet gjelder forslag om avsetting av omrade for LNFR spredt boligbebyggelse i @vre Salangen.
Omradet ligger i tilknytning til eksisterende boligbebyggelse nert Salangen Bygdetun, og inngér som
en naturlig utvidelse av et etablert boligomrade. Omréadet har naerhet til rekreasjonsomrader, herunder
lysloype og naturomréader, og vurderes a ha gode bokvaliteter.
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a) Hovedfunn fra konsekvensutredning og ROS

Gards- og bruksnr.: 33/112 Foreslatt omdisponert areal: ca. 10 daa
Beliggenhet: Prestbakkan, @vre Salangen

Dagens formal: LNFR Foreslatt formal: Bolighebyggelse
Beskrivelse: Lite grendeboligfelt for 4-5 tomter, som grenser il 3 eksisterende boliger i vest.
Forslagstiller: Stein Inge Prestbakk

Samlet vurdering og avbetende tiltak

Positive konsekvenser
Mht. teknisk infrastruktur kan omfanget reduseres ved utvidelse av teknisk infrastruktur | eksisterende grendefelt,
sammenholdt med etablering i et helt nytt omrade.

Negative konsekvenser
Arealbruksendringen vil medfore nedbygging av jordbruksareal, og universell utforming av adkomst vil veere vanskelig a
etablere uten store terrenginngrep.

Forslag til avbetende tiltak

Generelle bestemmelser i kommuneplanen om:
» Dokumentasjon pa sikker byggearunn, der dette ikke foreligger innenfor aktsomhetsomrader.
» Dokumentasjon pa tilgang til slokkevann.
¢  Foeringer mht. radon.

Usikkerhet
¢ Naturmangfold er ikke registrert i felt.
e Kapasitet | tigrensende stremnett er ikke kjent.

Vurdering av alternativer
Se forslag nr. 2 — Gammelheimhaugen grendefelt.

Lokal maloppnaelse — relevante arealstrategier fra samfunnsdelen og planprogrammet
e  Sikre at tilstrekkelig antall attraktive tomter er tilgjengelig til enhver tid_
* Arbeide aktivt for utvikling av attraktive byggeklare boligtomter, bade sentrumsnasrt og utenfor.

o Gjeldende samfunnsdel har som hovedstrategi at boligutvikling 1 hovedsak skal skje ved fortetting og
konsentrert neermest mulig Sjevegan. Samtidig skal man ogsa ha tilgiengelig regulerte tomter utenfor
sentrum. Planprogrammet slar fast at det er 152 ledige boligtomter i regulerte omrader, og at det er
lite aktuelt & utrede nye omrader for boliger. En arealbruksendring er i trad med samfunnsdelen, men
ikke i henhold til planprogrammet.

¢ Matjord forbeholdes matproduksjon og landbruk.

o Utbygging av jordbruksareal strider mot 0-visjonen om tap av matjord, og a hindre tap av

beiteressurser.

Samlet vurdering

Samlet sett vurderes foreslatt arealbruksendring som noe negativt for milje, men neytralt for samfunn og lokal
maloppnaelse.

Konklusjon

Arealbruksendringen anbefales ikke.
Dersom arealet tas inn | kommuneplanens arealdel, ber det settes krav om reguleringsplan.



b) Administrativ vurdering

Innspillet har flere kvaliteter som taler for en positiv vurdering. Omradet ligger i direkte tilknytning til
eksisterende boligbebyggelse, og vil bidra til en naturlig avrunding og styrking av et etablert bomilje.
Nerhet til rekreasjonsomrader og eksisterende infrastruktur gir gode bokvaliteter og er i trdd med
maélsettinger om & utvikle attraktive lokalsamfunn.

Samtidig innebaerer tiltaket omdisponering av om lag 3,5 dekar dyrket mark. Selv om det er opplyst
fra forslagsstiller at arealet er bratt og vanskelig & drive, er det klassifisert som dyrket mark og
omfattes av nasjonale foringer om jordvern.

I dialog med Statsforvalteren er det gitt negative tilbakemeldinger til tiltaket, og det er signalisert at en
omdisponering av dette arealet kan medfere innsigelse.

I vurderingen er det lagt vekt pa at det foreligger alternative innspill til arealer for boligformal i
naromradet. Foreslatte Gammelheimhaugen grendefelt, om lag 1 km unna, vurderes som bedre egnet
for utbygging.

Dette arealet berarer ikke dyrket mark, og har en svert god beliggenhet i tilknytning til idrettsanlegg
og grendehus. Beliggenheten er ogsé nart eksisterende Hestgjerdet grendeboligfelt. Samlet sett
vurderes dette som et mer hensiktsmessig og konfliktredusert alternativ for videre boligutvikling.

c) Oppsummert

Fordeler:
v Nearhet til eksisterende boligomrade
v Gode bokvaliteter og tilgang til rekreasjonsomrader

Ulemper:
v Omdisponering av dyrket mark
v Konflikt med nasjonale jordverninteresser
v" Risiko for innsigelse

Til tross for gode lokaliseringsegenskaper vurderes hensynet til jordvern og risiko for innsigelse a
veie tyngre.

Anbefaling

Innspillet anbefales ikke tatt inn i kommuneplanens arealdel.

Det vises til at tiltaket medferer omdisponering av dyrket mark og er i konflikt med nasjonale
jordverninteresser. Det er videre lagt vekt pa at det finnes alternative og bedre egnede arealer for
boligutvikling i neeromrédet, herunder Gammelheimhaugen, som ikke bergrer dyrket mark og har
gode lokaliseringskvaliteter.

Kommunestyret vedtok ved 1. gangs behandling & innarbeide omradet i planforslaget. Omradet er
derfor tatt inn i plankart og planbestemmelser, til tross for administrasjonens opprinnelige anbefaling.



2.2. LNFR spredt boligbebyggelse - Gammelheimhaugen grendefelt

Innspillet gjelder avsetting av omréde til boligformal ved Gammelheimhaugen. Omréadet ligger i
tilknytning til eksisterende bebyggelse og i narhet til idrettsanlegg og grendehus. Omradet vurderes a
ha gode bokvaliteter og egner seg for videre utvikling av et mindre boligomrade.

a) Hovedfunn fra konsekvensutredning og ROS

Gards- og bruksnr.: 32/4, 32/20, 32/83, 32/88 Foreslatt omdisponert areal: ca. 16 daa
Beliggenhet: Gammelheimhaugen, @vre Salangen
Dagens formal: LNFR Foreslatt formal: Bolighbebyggelse
Beskrivelse: Lite grendeboligfelt for 5-6 tomter inkl en eksisterende tomt, som grenser til boliger | ser og ast.
Forslagstiller: Glenn Thomasen (muntlig innspill)
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Samlet vurdering og avbetende tiltak

Positive konsekvenser

Mht. teknisk infrastruktur kan omfanget reduseres ved utvidelse av eksisterende grendefelt, sammenholdt med
etablering i et helt nytt omrade. Arealbruksendringen vil i seg selv ikke pavirke barn og unges oppvekstvilkar. Likevel:
det er etablert ballbane i umiddelbar naerhet til omradet, som vil vasre positivt for barn og unge ved etablering av et nytt

grendefelt.

Negative konsekvenser
Ingen spesielle, kjente negative konsekvenser.

Forslag til avbetende tiltak

Generelle bestemmelser i kommuneplanen om:
» Dokumentasjon pa sikker byggegrunn, der dette ikke foreligger innenfor aktsomhetsomrader.
» Dokumentasjon pa tilgang til slokkevann.
e  Foeringer mht. radon.

Usikkerhet
o Naturmangfold er ikke registrert i felt.
¢ Kapasitet i tilgrensende stremnett er ikke kjent.

Vurdering av alternativer
Se forslag nr. 1 — Vallenberg grendefelt.
Se forslag nr. 2 — Gammelheimhaugen grendefelt, framstar generelt som et bedre alternativ.

Lokal maloppnaelse — relevante arealstrategier fra samfunnsdelen og planprogrammet
s  Sikre at tilstrekkelig antall attraktive tomter er tilgjengelig til enhver tid.
» Arbeide aktivt for utvikling av attraktive byggeklare baligtomter, bade sentrumsnasrt og utenfor.

o  Gjeldende samfunnsdel har som hovedstrategi at boligutvikling i hovedsak skal skje ved fortetting og
konsentrert neermest mulig Sjovegan. Samtidig skal man ogsa ha tilgjengelig regulerte tomter utenfor
sentrum. Planprogrammet slar fast at det er 152 ledige boligtomter i regulerte omrader, og at det er
lite aktuelt & utrede nye omrader for boliger. En arealbruksendring er i trad med samfunnsdelen, men
ikke i henhold til planprogrammet.

Samlet vurdering
Samlet sett vurderes foreslatt arealbruksendring som neytralt for milje og lokal maloppnaelse, og noe paositivt for

samfunn.



Konklusjon

Arealbruksendringen anbefales ikke.
Dersom arealet tas inn i kommuneplanens arealdel, bar det settes krav om reguleringsplan.

b) Administrativ vurdering.

Administrasjonens anbefaling avviker fra konklusjonen i KU/ROS. KU/ROS anbefaler ikke
arealbruksendringen, og legger til grunn at det ber stilles krav om reguleringsplan dersom omrédet tas
inn i planen.

Administrasjonen vurderer likevel at omradet kan tas inn i kommuneplanens arealdel.

Det er i planprogrammet lagt til grunn at det er et betydelig antall ubebygde boligtomter i kommunen,
og at utbyggingstakten har veert lav. Pa dette grunnlaget ble det vurdert som lite aktuelt & legge til
rette for nye boligomréder.

I den videre planprosessen er det imidlertid forhold som tilsier en mer nyansert vurdering. Antallet
tilgjengelige tomter i Hestegjerdet boligfelt er né redusert til to. I tillegg kan ettersperselen etter
boligtomter i omrédet gke, blant annet som foelge av utviklingen ved Forsvarets aktivitet pa
Setermoen.

Pé denne bakgrunn vurderer administrasjonen at det er grunnlag for & apne for en begrenset utvidelse
av boligtilbudet i omradet, til tross for feringene i planprogrammet. Tiltaket er avgrenset i omfang og
lokalisert i direkte tilknytning til eksisterende bebyggelse, og vurderes dermed a vere i trdd med
planens overordnede strategi om en styrt og behovsbasert utvikling.

Det er videre lagt vekt pa at tiltaket ikke bergrer dyrket mark og har gode lokaliseringskvaliteter.

Omrédet kan sees i sammenheng med eksisterende boligstruktur i neeromradet, herunder Hestegjerdet
grendefelt pa motsatt side av fylkesvegen og flere eksisterende eneboliger i omradet. Samlet gir dette
et etablert bomilje hvor videre utvikling vil skje som enkeltstaende tiltak innenfor en eksisterende
struktur, og ikke som et samlet utbyggingsomrade.

Pé denne bakgrunn vurderes det at tiltaket kan handteres som LNFR-omrade for spredt
boligbebyggelse, uten behov for reguleringsplan.

c) Oppsummert

Fordeler:

v Berprer ikke dyrket mark

v" God tilknytning til eksisterende bebyggelse
v" Nerhet til idrettsanlegg og grendehus

v Bidrar til & styrke et eksisterende bomiljo

Ulemper:
Begrensede, og knyttet til lokal tilpasning av bebyggelse, herunder terrenginngrep, plassering og
adkomst, som ma avklares i1 byggesak.

Anbefaling

Tiltaket vurderes som godt tilpasset overordnet arealstrategi og gir en hensiktsmessig utvikling av
boligtilbudet i omradet.
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Innspillet anbefales tatt inn i kommuneplanens arealdel som LNFR-omréade for spredt
boligbebyggelse

2.3. Laberg gang og sykkelveg

Innspillet gjelder etablering av gang- og sykkelveg pa Laberg. Tiltaket er foreslatt som et alternativ til
gang- og sykkelveg langs fylkesvegen, og har som formal & bedre trafikksikkerhet og tilgjengelighet,
serlig for beboere i Laberg boligfelt, men ogsé for gvrig bebyggelse i omradet.

Tiltaket er planlagt etablert pa et enklere niva, tilsvarende en tursti, men med en standard som gjer det
mulig med maskinelt vedlikehold. I tillegg til funksjonen som trafikksikker ferdselsére, vil tiltaket
ogsé ha verdi som narfriluftsomrade, blant annet gjennom den etablerte gapahuken og
frisbeegolfbanen langs traseen.

a) Hovedfunn fra konsekvensutredning og ROS

Gards- og bruksnr.: 43/1,2,3,4,5,7,14, 16, 19, Foreslatt omdisponert areal: ca. 1,5 km + avgrening til

29, 31, 53, 56, 138, 166, 173 utfartsparkering ca. 200 m
Beliggenhet: Elvelund bru — Laberg boligfelt
Dagens formal: LNFR Foreslatt formal: Gang-/sykkelvei (Turvei)
Beskrivelse: Kommunalt initiativ: trasé for myke trafikanter mellom Elvelund bru og Laberg boligfelt er et viktig
trafikksikkerhetstiltak
Forslagstiller: Salangen kommune

St




Samlet vurdering og avbetende tiltak
Positive konsekvenser
Forslaget vurderes som positivt for friluftsliv, befolkningens helse og barmn og unges oppvekstsvilkar mht. trafikksikkerhet.

Negative konsekvenser
Arealbruksendringen vil:
+ Potensielt medfere noe negative konsekvenser for naturmangfold og vannmilje dersom ikke tilstrekkelige
skadereduserende tiltak gjennomferes der traséen krysser Tammerelva.
Medfere noe negative konsekvenser for jord- og skogressurser, samt klima.
Universelt utformet trasé vil veere vanskelig & etablere uten store terrenginngrep.

Forslag til avbetende tiltak
Generelle bestemmelser i kommuneplanen om:
Dokumentasjon pa vurdering av skredfare for nye tiltak.
+« Dokumentasjon pa vurdering av flomfare.
e Dokumentasjon pa vurdering av stormflo ved framtidig havnivastigning.
+ Dokumentasjon pa sikker byggegrunn, der dette ikke foreligger innenfor aktsomhetsomréader.

Usikkerhet
« Naturmangfold er ikke registrert i felt.

« Kapasitet i tilgrensende stremnett er ikke kjent.

Vurdering av alternativer
Ingen aktuelle alternativer.

Lokal maloppnaelse — relevante arealstrategier fra samfunnsdelen og planprogrammet
« Tilrettelegge for & bygge gang- og sykkelveier
« Gang-/sykkelvei til Laberg - tilrettelegging for sikker adkomst for myke trafikanter til Laberg boligfelt

o Dette mélet oppnas delvis med forslaget. Deler av traseen langs fv. 82 (ca. 400 meter) kan etableres
som gang-/sykkelvel. Resten av traseen fra Elvelund gjennom skogen til Laberg vurderes om
vanskelig a etablere som helars gang-/sykkelvei pga. terreng og bratte stigninger i omradet.

o Traséen vil ikke vaere en fullverdig erstatning for en gang-/sykkelvei langs fv. 82 fram til Laberg
boligfelt. En turvei giennom skogen kan likevel utgjere en trafikksikker ferdselsare, selv om den ikke er
universelt utformet.

« Et godt fritidstilbud gijennom merkede leyper for turer, bade sommer og vinter.
o Enturvei giennom skogen kan vaere et bra tiltak mht. friluftsliv og folkehelse.

Samlet vurdering
Samlet sett vurderes foreslatt arealbruksendring som noe negativt for milje, men positivt for samfunn og lokal
maloppnaelse.

b) Administrativ vurdering

Administrasjonen slutter seg i all hovedsak til vurderingene i KU/ROS.

Tiltaket vurderes som viktig for & bedre trafikksikkerhet og tilgjengelighet i omradet, sarlig for
beboere i Laberg boligfelt, men ogsé for evrig bebyggelse pa Laberg.

Etablering av gang- og sykkelveg langs fylkesvegen har vert vurdert og fremmet over tid, men er ikke
prioritert av veieier, Troms fylkeskommune. Dette er begrunnet med hgye kostnader sett opp mot
maloppnaelse, samt at andre strekninger i fylket er vurdert & ha sterre behov.

Tiltaket vurderes ikke & gi samme standard som ordinaer gang- og sykkelveg langs fylkesveg, men
framstér som et realistisk og gjennomferbart alternativ ved at det kan etableres som en enklere losning
med lavere kostnader, samtidig som det ivaretar hensynet til trafikksikkerhet pa en tilfredsstillende
maéte.

I tillegg til funksjonen som ferdselsére, vurderes tiltaket & ha en klar merverdi som nerfriluftsomrade,
blant annet gjennom tilrettelegging for opphold og aktivitet langs traseen.



Det vurderes ikke ngdvendig 4 stille krav om reguleringsplan for tiltaket. Det er lagt vekt pa at gang-
og sykkelvegen planlegges etablert pa et enkelt niva, tilsvarende en tursti, med begrensede
terrenginngrep og uten behov for omfattende teknisk infrastruktur. Tiltaket har ikke karakter av et
storre utbyggingsprosjekt, men fremstar som et avgrenset og lineart tiltak med begrenset
kompleksitet.

Videre legges det til grunn at trasévalg, utforming og eventuelle mindre tilpasninger kan avklares i
forbindelse med detaljprosjektering og behandling etter plan- og bygningsloven. Det vurderes derfor
at hensynet til forsvarlig planavklaring kan ivaretas uten krav om reguleringsplan.

Tiltaket vil matte behandles etter plan- og bygningsloven § 20-1 som sgknadspliktig tiltak, der
kommunen kan stille nedvendige krav til dokumentasjon, herunder situasjonsplan og vurdering av
terrenginngrep, miljeforhold og trafikksikkerhet. Ved behov kan det ogsa stilles vilkar for
gjennomfering, herunder avbetende tiltak.

Samlet sett vurderes dette & gi tilstrekkelig styring av tiltaket, samtidig som det sikrer en mer effektiv
og gjennomferbar prosess enn krav om reguleringsplan.

c) Oppsummert

Fordeler:

Bedrer trafikksikkerhet for gdende og syklende

Oker tilgjengeligheten 1 omradet

Seerlig positivt for barn og unge

Realistisk alternativ til gang- og sykkelveg langs fylkesveg
Gir merverdi som narfriluftsomrade

SNENENENEN

Ulemper:
v Begrensede, og knyttet til lokal tilpasning av trasé og terreng

Anbefaling
Tiltaket vurderes som viktig for trafikksikkerhet og tilgjengelighet og naerfriluftsliv i omradet.
Innspillet anbefales tatt inn i kommuneplanens arealdel.

Det stilles ikke krav om reguleringsplan. Tiltaket forutsettes behandlet etter plan- og bygningsloven
som seknadspliktig tiltak.

2.4. Storhagberget 1 og 2

Bakgrunn

Innspillene for Storhdgberget 1 og 2 har sitt utspring i et tidligere planinitiativ for fritidsbebyggelse i
omrédet. Det opprinnelige forslaget omfattet et betydelig storre areal med anslagsvis 40-50
hyttetomter. Planen ble vedtatt av kommunen, men senere opphevet etter innsigelse fra davarende
Fylkesmannen.

I etterkant er forslaget bearbeidet i dialog med kommunen, med sikte pa & redusere omfanget og
tilpasse tiltaket bedre til overordnede hensyn. I denne dialogen ble det ogsa lagt til grunn at videre

vurdering av tiltaket matte skje som del av arbeidet med ny kommuneplanens arealdel.

De foreliggende innspillene representerer en vesentlig nedskalering av det tidligere initiativet.
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Storhagberget 1 omfatter et avgrenset omrade for fritidsbebyggelse med inntil 12 tomter, lokalisert i
tilknytning til eksisterende hyttebebyggelse. Storhagberget 2 omfatter et omrade foreslatt som LNFR
for spredt fritidsbebyggelse med inntil 5 tomter, med neer tilknytning til bebyggelsen ved Snaglia.

Samlet utgjor disse to delomradene en alternativ og mer differensiert tilngerming til utvikling av
fritidsbebyggelse i omradet, hvor et begrenset og mer samlet tiltak kombineres med en mer fleksibel
og trinnvis utvikling.

Det vises til at kommunen gjennom tidligere vedtak har signalisert at omradet kan vare aktuelt for
fritidsbebyggelse. Samtidig er det lagt til grunn at det tidligere planforslaget ble opphevet, blant annet
som folge av omfang og samlet belastning. De foreliggende innspillene méa derfor vurderes som en ny
og tilpasset lgsning, hvor reduksjon i omfang og bedre tilpasning til eksisterende struktur er sentrale
premisser.

Overordnet vurdering

Administrasjonen vurderer at de foreliggende innspillene for Storhégberget 1 og 2 representerer en
vesentlig endring sammenlignet med det tidligere planinitiativet, bade nar det gjelder omfang, struktur
og tilpasning til eksisterende arealbruk. Reduksjonen i antall tomter og en tydeligere avgrensning av
arealene bidrar til & redusere samlet belastning pa natur, landskap og evrige interesser i omradet.

Det er videre lagt vekt pa at tiltakene er differensiert i to delomrédder med ulik tilnzerming til
utbygging. Storhagberget 1 legger opp til en begrenset og samlet utbygging i tilknytning til
eksisterende fritidsbebyggelse, mens Storhdgberget 2 dpner for en mer fleksibel og trinnvis utvikling
gjennom LNFR-omrade for spredt fritidsbebyggelse. Denne todelingen vurderes & gi en mer tilpasset
og balansert utvikling enn det opprinnelige, mer omfattende planforslaget.

Administrasjonen vurderer at denne lgsningen i sterre grad ivaretar hensynene som la til grunn for
tidligere innsigelse, samtidig som den gir rom for en moderat og styrt utvikling av fritidsbebyggelse 1
omradet. P4 denne bakgrunn vurderes det som grunnlag for & ta inn Storhagberget 1 og 2 i
kommuneplanens arealdel, med ulike planmessige virkemidler tilpasset de enkelte delomradene.
Naermere vurdering av de enkelte omradene fremgar av punktene nedenfor.
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2.4.1. Fritidsbebyggelse - Storhagberget 1

a) Hovedfunn i konsekvensutredning og ROS

Gards- og bruksnr.: 30/1,2, 4,12 0g31/4,9 Foreslatt omdisponert areal: ca. 220 daa
Beliggenhet: Storhagberget, Bekkebotn
Dagens formal: LNFR Foreslatt formal: Fritidsbebyggelse inkl.
skogsbilvei.
Beskrivelse: Hyttefelt med 12 tomter — utgjer et mindre delomrade innenfor reguleringsplan som ble vedtatt
av Salangen kommunestyre 16.10.2010, men opphevet etter innsigelse.
Forslagstiller: Rolf Martin Myrlund m fl.

| 25 ]

Samlet vurdering og avbetende tiltak

Positive konsekvenser
Arealbruksendningen har ingen positive konsekvenser, Jf tema for konsekvensutredningen

Negative konsekvenser
Arealbruksendringen vil:
+ Medfere noe negative konsekvenser for landskap, reindriftas arealbruk, friluftsliv og samisk natur- og
kulturgrunnlag.
s Kreve ekstra ressurser til etablering av infrastruktur, sammenholdt med etablering neer eksisterende
utbyggingsomrader.
= Universelt utformet adkomst vil vaere vanskelig & etablere uten store terrenginngrep.

Forslag til avbetende tiltak

Generelle bestemmelser i kommuneplanen om:
« Dokumentasjon om vurdering av skredfare og flomfare.
= Dokumentasjon pa tilgang til slokkevann
«  Faringer mht. radon.

Usikkerhet
« Naturmangfold er ikke registrert i felt.
+ Kapasitet i tilgrensende stremnett er ikke kjent.
= Det er ukjent hvilket VAO-anlegg som finnes i naeromradet Muligheten for eventuell tilknytning til kommunalt
ledningsnett ma undersekes neermere.

Vurdering av alternativer
Se forslag nr. 6 — Storhagberget - del 2.

Lokal maloppnaelse — relevante arealstrategier fra samfunnsdelen
« Samfunnsplanen inneholder ingen strategier ut over «arealferinger — avsatt areal for hyttefelt»
e Foring i planprogrammet: vurdere fritidsbebyggelse med krav om reguleringsplan, bade ved sjeen og

flell/innland.
o Salangen kommune har et betydelig antall ledige hyttetomter (104 stk_) innenfor regulerte omrader,
jevnt fordelt mellom sjenasre og i fielliinnland. Dette tilsier en restriktiv holdning til & apne for nye

hyttefelt.

Samlet vurdering
Samlet sett vurderes foreslatt arealbruksendring som noe negativt for milje og samfunn, og neytralt for lokal

maloppnaelse. Det presiseres at omradet er viktig for reindrifta.

Konklusjon

Arealbruksendringen anbefales ikke.
Dersom arealet tas inn i kommuneplanens arealdel, ma det settes krav om reguleringsplan.
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b) Administrativ vurdering

Administrasjonens vurdering avviker delvis fra konklusjonen i KU/ROS. Det er sarlig lagt vekt pa at
det foreliggende innspillet representerer en vesentlig reduksjon og omarbeiding av det tidligere
planinitiativet, bade nar det gjelder omfang og arealbruk.

Tiltaket er avgrenset til et mindre omrédde med inntil 12 tomter i tilknytning til eksisterende
fritidsbebyggelse. Omradet vurderes derfor i sterre grad som en fortetting og viderefering av et
etablert hytteomrade, fremfor etablering av et nytt og omfattende hyttefelt i uberert utmark.

Nér det gjelder reindrift, er administrasjonen enig i at tiltaket kan medfare enkelte ulemper. Samtidig
vurderes de negative konsekvensene som mer begrensede enn det som fremkommer i KU/ROS. Det er
lagt vekt pé at omradet allerede er pavirket av eksisterende fritidsbebyggelse og aktivitet, og at
utbyggingen er konsentrert til et avgrenset omrade hvor bruken til beite vurderes som begrenset. Den
samlede belastningen for reindriften vurderes derfor & vaere moderat.

For friluftsliv er det serlig vist til Salangstrimlgypa. Administrasjonen vurderer at tiltaket ikke vil
medfere vesentlige negative konsekvenser for bruken av loypa. Erfaring tilsier at fritidsbebyggelse i
denne typen omrader i liten grad oppfattes som privatiserende, og omradet vurderes fortsatt & vaere
tilgjengelig for allmenn ferdsel og bruk. Det vurderes ogsa at etablering av fritidsbebyggelse kan bidra
til gkt aktivitet og bruk av omradet gjennom sterre tilstedeverelse og aktivitet langs laypetraseen.

Det er videre lagt vekt pa at omradet har gode adkomstforhold gjennom eksisterende skogsbilveg som
passerer i umiddelbar narhet til omrédet. Dette reduserer behovet for nye tekniske inngrep og
vurderes & styrke omradets egnethet for fritidsbebyggelse.

Administrasjonen legger til grunn at eventuell utbygging vil skje gradvis over tid. Det legges ikke opp
til etablering av sterre teknisk infrastruktur eller interne veganlegg inn i omradet. Adkomst til tomtene
forutsettes lgst med utgangspunkt i eksisterende veger og stier i omradet, og gjennom narmere
avklaringer i reguleringsplan.

Pé denne bakgrunn vurderer administrasjonen at omradet kan tas inn i kommuneplanens arealdel,
under forutsetning av krav om reguleringsplan. Reguleringsplanen mé avklare forhold knyttet til
terrengtilpasning, landskap, adkomst, parkering, friluftsliv og hensynet til reindrift.

c) Oppsummert

Fordeler:

v Vesentlig redusert omfang sammenlignet med tidligere planinitiativ

v Lokalisert i tilknytning til eksisterende fritidsbebyggelse og kan sees som fortetting av etablert
hytteomrade

Bererer ikke dyrket eller dyrkbar jord

Gode adkomstforhold gjennom eksisterende skogsbilveg

Begrenset behov for nye tekniske inngrep og infrastruktur

Utbygging forutsettes gjennomfert gradvis over tid

Omradet vurderes fortsatt & veere tilgjengelig for allmenn ferdsel og friluftsliv

Kan bidra til gkt aktivitet og bruk av omrédet langs Salangstrimleypa

AN N NN

Ulemper:

v" Kan medfere negative konsekvenser for reindrift og utmarksbruk

v" Tiltaket vil veere synlig i landskapet og kan pavirke landskapsopplevelsen

v" Nermere avklaringer knyttet til terrengtilpasning, adkomst og utforming ma gjores gjennom
reguleringsplan
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Anbefaling

Tiltaket vurderes samlet sett som en vesentlig bedre tilpasset og mer moderat losning enn tidligere
planinitiativ i omrédet. Omfanget er betydelig redusert, og tiltaket er i storre grad tilpasset
eksisterende fritidsbebyggelse og etablerte adkomstforhold.

P4 denne bakgrunn vurderes det som grunnlag for & dpne for en begrenset utvikling av
fritidsbebyggelse i omradet.

Innspillet anbefales tatt inn i kommuneplanens arealdel som omrade for fritidsbebyggelse.

Det stilles krav om reguleringsplan for utbygging kan finne sted.

2.4.2. LNFR spredt fritidsbebyggelse - Storhagberget 2

a) Hovedfunn fra konsekvensutredning og ROS

Gards- og bruksnr.:
Beliggenhet:
Dagens formal:

Beskrivelse:

Forslagstiller:

30/1,2,3,40931/1,2,3,4,9 Foreslatt omdisponert areal: ca. 160 daa

Snaglia, Bekkebotn

LNFR Foreslatt formal: LNFR med spredt
fritidsbebyggelse

Omrade med et uavklart antall tomter — utgjer et mindre delomrade innenfor reguleringsplan
som ble vedtatt av Salangen kommunestyre 16.10.2010, men opphevet etter innsigelse.

Rolf Martin Myrlund m fl.

Lk
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Samlet vurdering og avbotende tiltak

Positive konsekvenser
Arealbruksendringen har ingen positive konsekvenser, Jf. tema for konsekvensutredningen.

Negative konsekvenser
Arealbruksendringen vil:
« Kreve ekstra ressurser til etablering av infrastruktur, sammenholdt med etablering nasr eksisterende
utbyggingsomrader.
« Universelt utformet adkomst vil vaere vanskelig & etablere uten store terrenginngrep.

Forslag til avbetende tiltak

Generelle bestemmelser | kommuneplanen om:
« Dokumentasjon om vurdering av flomfare.
« Dokumentasjon pa tilgang til slokkevann.
« Feringer mht. radon.

Usikkerhet
+« Naturmangfold er ikke registrert i felt.
« Kapasitet i tilgrensende stremnett er ikke kjent.
e Det er ukjent hvilket VAO-anlegg som finnes i nazromradet. Muligheten for eventuell tilknytning til kommunalt
ledningsnett méa undersokes nasrmere.

Vurdering av alternativer
Se forslag nr. 5 — Storhagberget - del 1
Se forslag nr. 6 — Storhagberget - del 2, framstar generelt som et bedre alternativ.

Lokal maloppnaelse - relevante arealstrategier fra samfunnsdelen
« Samfunnsplanen inneholder ingen strategier ut over «arealferinger — avsatt areal for hyttefelt»
e Foring i planprogrammet: vurdere fritidsbebyggelse med krav om reguleringsplan, bade ved sjoen og
fiell/innland.
o Salangen kommune har et betydelig antall ledige hyttetomter (104 stk.) innenfor regulerte omrader,
jevnt fordelt mellom sjenasre og i fiell/innland. Dette tilsier en restriktiv holdning til & apne for nye
hyttefelt og/eller spredte hyttetomter.

Samlet vurdering
Samlet sett vurderes foreslatt arealbruksendring som litt negativt for milje og samfunn, og nevytralt for lokal
maloppnaelse.

Konklusjon

Arealbruksendringen anbefales ikke.
Dersom arealet tas inn i kommuneplanens arealdel, ma det settes krav om reguleringsplan.

b) Administrativ vurdering

Administrasjonen vurderer at Storhagberget 2 skiller seg vesentlig fra Storhagberget 1 nar det gjelder
lokalisering og konfliktgrad. Omradet er foreslatt som LNFR-omrade for spredt fritidsbebyggelse, og
legger opp til en mer fleksibel og trinnvis utvikling enn et ordinzrt hyttefelt.

Det er lagt vekt pa at omradet ligger i direkte tilknytning til eksisterende bebyggelse i Snaglia, som
bestar av en kombinasjon av fritidsbebyggelse og fast bosetting. Tiltaket vurderes derfor & vaere godt
tilpasset eksisterende struktur og vil ikke fremsta som et nytt inngrep i uberert utmark.

Administrasjonen vurderer videre at tiltaket kan bidra positivt til utviklingen i omradet. Snaglia har
over tid veert preget av fraflytting og en demografisk utvikling med en betydelig overvekt av eldre
fastboende. Et tilskudd av fritidsbebyggelse vurderes & kunne bidra til gkt aktivitet, bruk og
tilstedevaerelse i omradet, og dermed styrke grunnlaget for et levende lokalmilje.

Det er ogsé lagt vekt pd omradets lokaliseringskvaliteter. Fritidsboligene vil kunne f& en god
beliggenhet i solhelling og med nerhet til eksisterende infrastruktur. Omradet vurderes & kunne
tilknyttes strom og evrige tekniske losninger uten behov for sterre nye inngrep eller omfattende
utbygging av infrastruktur.
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Nér det gjelder reindrift og evrige utmarksinteresser, vurderes konfliktpotensialet som svert begrenset
eller fraveerende. Omrédet ligger innenfor utmarksgjerdet/sperregjerdet og i tilknytning til
cksisterende bebyggelse og aktivitet.

Pé denne bakgrunn vurderer administrasjonen at omradet kan tas inn i kommuneplanens arealdel som
LNFR-omrade for spredt fritidsbebyggelse. Det vurderes ikke nedvendig 4 stille krav om
reguleringsplan, da omfang og lokalisering kan styres gjennom kommuneplanens bestemmelser og
behandling av de enkelte tiltak etter plan- og bygningsloven.

c) Oppsummert

Fordeler:

Begrenset omfang og tilpasset eksisterende bebyggelsesstruktur

Lokalisert i tilknytning til eksisterende fritidsbebyggelse og fast bosetting ved Snaglia
Bererer ikke dyrket eller dyrkbar jord

Begrenset konflikt med reindrift og evrige utmarksinteresser

Gode lokaliseringskvaliteter med solrik beliggenhet

Kan tilknyttes eksisterende strem og infrastruktur uten sterre inngrep

AN N NN

\

Kan bidra til gkt aktivitet og styrke grunnlaget for et levende lokalmilje i et omrade preget av
fraflytting

Ulemper:

v Tiltaket vil medfere noe gkt aktivitet og bebyggelse i et eksisterende utmarksomréade

v Enkelte forhold knyttet til plassering, terrengtilpasning og adkomst ma vurderes i forbindelse med
behandling av de enkelte tiltakene

Anbefaling

Tiltaket vurderes samlet sett & vaere godt tilpasset eksisterende bebyggelse og arealbruk i omradet.
Omfanget er begrenset, og tiltaket vurderes & kunne gjennomferes uten sterre konflikter eller behov
for omfattende tekniske inngrep.

Pé denne bakgrunn vurderes det som grunnlag for & dpne for en moderat og styrt utvikling av
fritidsbebyggelse i omradet.

Innspillet anbefales tatt inn i kommuneplanens arealdel som LNFR-omrade for spredt
fritidsbebyggelse med inntil 5 tomter.

Det stilles ikke krav om reguleringsplan. Tiltak skal behandles etter plan- og bygningsloven og i
samsvar med kommuneplanens bestemmelser.

2.5. Fritidsbebyggelse - Haugland hyttefelt

Innspillet for Haugland gjelder etablering av et mindre omrade for fritidsbebyggelse ovenfor
eksisterende gérdstun. Forslaget er fremmet av grunneier som ensker a legge til rette for en utvikling
av fritidsbebyggelse pa egen eiendom. I innspillet er det angitt 12 tomter.

Omradet ligger i tilknytning til eksisterende bebyggelse og etablert gardsdrift, og fremstar som et
avgrenset tiltak med naerhet til eksisterende adkomst og teknisk infrastruktur.
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Innspillet ma vurderes opp mot hensynet til landbruk, landskap og @vrige interesser i omradet, samt
kommunens overordnede strategi om moderat og styrt utvikling av nye fritidsomrader.

a) Hovedfunn fra konsekvensutredning og ROS

Gards- og bruksnr.: 27/6 (og 27/11) Foreslatt omdisponert areal: ca. 10 daa + ca. 500 m vel
Beliggenhet: Haugli, Bekkebotn

Dagens formal: LNFR Foreslatt formal: Fritidsbebyggelse
Beskrivelse: Hyttefelt med 10-12 hyttetomter, med adkomst langs gammel traktorvei.

Forslagstiller: Eva Ottesen

vmnen,

o i = [ | atly |

Samlet vurdering og avhetende tiltak

Positive konsekvenser
Arealbruksendringen har ingen positive konsekvenser, |f. tema for konsekvensutredningen.

Negative konsekvenser
Arealbruksendringen vil:
* Medfere noe negative konsekvenser for landskap, jord- og skogressurser, samt klima.

»  Kreve ekstra ressurser til etablering av infrastruktur, sammenholdt med etablering nasr eksisterende
utbyggingsomrader.

= Universelt utformet vei og hyttetomter vil veere vanskelig a etablere uten store terrenginngrep.

Forslag til avbetende tiltak

Generelle bestemmelser | kommuneplanen om:
» Dokumentasjon pa tilgang til slokkevann.
o  Feringer mht radon

Usikkerhet
e« Naturmangfold er ikke registrert i felt.
o Kapasitet 1 tilgrensende stremnett er ikke kjent.
o Det er ukjent hvilket VAO-anlegg som finnes i neeromradet. Muligheten for eventuell tilknytning til kommunalt
ledningsnett ma undersekes narmere.

Vurdering av alternativer
Ingen aktuelle alternativer.

Lokal maloppnaelse — relevante arealstrategier fra samfunnsdelen og planprogrammet
«  Samfunnsplanen inneholder ingen strategier ut over «arealforinger — avsatt areal for hyttefelt»
e Foring i planprogrammet: vurdere fritidsbebyggelse med krav om reguleringsplan, bade ved sjeen og
flell/innland.
o Salangen kommune har et betydelig antall ledige hyttetomter (104 stk.) innenfor regulerte omrader,
jevnt fordelt mellom sjenasre og i fiell/innland. Dette tilsier en restriktiv holdning til & &pne for nye
hyttefelt.

Samlet vurdering

Samlet sett vurderes foreslatt arealbruksendring som noe negativt for milje og samfunn, og neytralt for lokal
maloppnaelse.
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Konklusjon

Arealbruksendringen anbefales ikke.
Dersom arealet tas inn i kommuneplanens arealdel, méa det settes krav om reguleringsplan.

b) Administrativ vurdering

Administrasjonen anbefaler ikke at Haugland hyttefelt tas inn i kommuneplanens arealdel.

Det er i planprogrammet lagt til grunn at kommunen allerede har et betydelig antall ubebygde tomter
og arealreserver for fritidsbebyggelse, samtidig som utbyggingstakten over tid har veert lav. Pa dette
grunnlaget er det lagt opp til en restriktiv vurdering av nye omrader for fritidsbebyggelse.

I vurderingen er det lagt vekt pa at forslagsstiller allerede disponerer et etablert omrade for
fritidsbebyggelse ved Steinvatnet, hvor det er avsatt om lag 7 tomter og hvor hoveddelen fortsatt er
ubebygd og tilgjengelig for videre utvikling. Administrasjonen vurderer derfor at det ikke foreligger
et dokumentert behov for & apne et nytt omrade for fritidsbebyggelse.

Det er videre lagt vekt pa at Haugland representerer etablering av et nytt fritidsomrade i et omrade
som i dag fremstar lite utbygd. Tiltaket vil dermed medfere nye inngrep og en gradvis utvidelse av
bebyggelse og aktivitet i omradet, med de konsekvenser dette kan ha for landskap og arealbruk.

Administrasjonen vurderer samtidig at dette ikke er direkte sammenlignbart med vurderingene knyttet
til Storhagberget 1 og 2. For Storhagberget er det lagt avgjerende vekt pa at forslagene representerer
en vesentlig nedskalering av et tidligere planinitiativ, samt at tiltakene i sterre grad er knyttet til
eksisterende fritidsbebyggelse og etablerte strukturer. Haugland vurderes derimot som etablering av et
nytt og selvstendig fritidsomrade.

Pa denne bakgrunn vurderer administrasjonen at tiltaket ikke er tilstrekkelig begrunnet ut fra
kommunens behov og overordnede arealstrategi. Administrasjonen anbefaler derfor at innspillet ikke
tas inn i kommuneplanens arealdel.

c) Oppsummert

Fordeler:

v' Omrédet ligger i tilknytning til eksisterende gérdstun

v Ingen registrerte viktige naturverdier eller fredete kulturminner i omradet

v" Omrédet vurderes teknisk gjennomferbart med hensyn til adkomst og infrastruktur

Ulemper:

Etablering av et nytt fritidsomrade i et i dag lite utbygd omrade

Kan medfere negative konsekvenser for landskap og arealbruk

Bidrar til ytterligere spredning av fritidsbebyggelse

Kommunen har allerede betydelige arealreserver og ubebygde tomter for fritidsbebyggelse
Forslagsstiller disponerer allerede et etablert hytteomrade ved Steinvatnet med ledige tomter

SNENENENEN
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Anbefaling

Tiltaket vurderes ikke & vere tilstrekkelig begrunnet ut fra kommunens behov for nye omrader til
fritidsbebyggelse. Det er lagt avgjerende vekt pd at kommunen allerede har store tilgjengelige
arealreserver for fritidsformal, samt at tiltaket innebzrer etablering av et nytt fritidsomrade i et lite
utbygd omrade.

Innspillet anbefales ikke tatt inn i kommuneplanens arealdel
2.6. Fritidsbebyggelse - Otervika hyttefelt

Innspillet for Otervika gjelder etablering av to tomter for fritidsbebyggelse. Omréadet ligger innenfor
gjeldende reguleringsplan for Salangsverket.

I forbindelse med planvask og revisjon av eldre reguleringsplaner er det foreslatt & redusere gjeldende
reguleringsplan, slik at aktuelle arealer tilbakefores til LNFR-formal i kommuneplanens arealdel.
Bakgrunnen for dette er at omréadet i gjeldende reguleringsplan har formal landbruk, og at det
vurderes som mer hensiktsmessig at arealene framover forvaltes gjennom kommuneplanens LNFR-
formal framfor videre regulering.

Gjeldende reguleringsplan bestér i dag av en kombinasjon av industri, havneomrade, boligbebyggelse

og landbruksarealer. Innspillet ma derfor vurderes opp mot eksisterende arealbruk og hensynet til en
hensiktsmessig og langsiktig arealstruktur i omrédet.

a) Hovedfunn fra konsekvensutredning og ROS

Gards- og bruksnr.: 12/11 Foreslatt omdisponert areal: 10 daa
Beliggenhet: Otervika, innenfor Salangsverket
Dagens formal: Jord- og skogbruksformal i Foreslatt formal: Fritidsbebyggelse

reguleringsplan, foreslatt
omgjort til LNFR med spredt
boligbebyggelse i ny
kommuneplanens arealdel.

Beskrivelse: Hyttefelt med 2 tomter og grent formal.
Forslagstiller: Geir Christian Bertheussen

Threybume:
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Samlet vurdering og avbetende tiltak

Positive konsekvenser
Mht. teknisk infrastruktur kan behovet reduseres ved utbygging i tilknytning til eksisterende boliger, sammenholdt med
etablering i et helt nytt omrade.

Negative konsekvenser
Omradet ligger innenfor 100-metersbeltet langs sje og universell utforming av adkomst kan vasre vanskelig a etablere
uten store terrenginngrep.

Forslag til avbetende tiltak
Generelle bestemmelser | kommuneplanen om:
e Dokumentasjon pa tilgang til slokkevann.
¢  Foringer mht. radon.
o Dokumentasjon pa sikker byggegrunn, der dette ikke foreligger innenfor aktsomhetsomrader.

Usikkerhet
« Naturmangfold er ikke registrert i felt.
« Kapasitet i tilgrensende stremnett er ikke kjent.
e Det er ukjent hvilke muligheter det er for a koble seq til privat VAO-anlegg som finnes i neeromradet. Det er ikke
kommunalt VA-nett tilgrensende omradet.

Vurdering av alternativer
Ingen aktuelle alternativer.

Lokal maloppnaelse — relevante arealstrategier fra samfunnsdelen
« Samfunnsplanen inneholder ingen strategier ut over «arealferinger — avsatt areal for hyttefelt»
e Foring i planprogrammet: vurdere fritidsbebyggelse med krav om reguleringsplan, bade ved sjeen og
flell/innland.
o Salangen kommune har et betydelig antall ledige hyttetomter (104 stk.) innenfor regulerte omrader,
jevnt fordelt mellom sjenasre og i fiell/innland. Dette tilsier en restriktiv holdning til & apne for nye
hyttefelt og/eller spredte hyttetomter.

Samlet vurdering
Samlet sett vurderes foreslatt arealbruksendring som naytralt for milje og samfunn, og for lokal maloppnaelse.
Konklusjon

Arealbruksendringen anbefales ikke.
Dersom arealet tas inn i kommuneplanens arealdel, ma det settes krav om reguleringsplan.

b) Administrativ vurdering

Administrasjonen legger til grunn vurderingene og konklusjonen i KU/ROS, hvor tiltaket ikke
anbefales tatt inn i kommuneplanens arealdel.

I tillegg legger administrasjonen vekt pa at omradet i dag framstar med sammensatt arealbruk,
bestaende av industri, boligbebyggelse og landbruksarealer. Administrasjonen vurderer at
fritidsbebyggelse 1 denne sammenhengen vil vere lite forenlig med eksisterende funksjon og karakter
i omradet.

Administrasjonen vurderer samtidig at situasjonen kunne veert annerledes dersom innspillet hadde
veert til boligformal. Sett i lys av utviklinga p& Salangsverket industriomréde, sa hadde et slikt formal
vaert positivt.

P& denne bakgrunn vurderer administrasjonen at tiltaket ikke ber tas inn i kommuneplanens arealdel.
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c) Oppsummert

Fordeler:

v' Begrenset omfang med kun to foreslatte tomter

v" Nerhet til eksisterende veg og teknisk infrastruktur

v Ingen registrerte vesentlige konflikter knyttet til naturmangfold eller kulturminner

Ulemper:

Tiltaket ligger innenfor 100m - beltet

Fritidsbebyggelse vurderes som lite forenlig med eksisterende arealbruk i omradet

Omradet er preget av sammensatt arealbruk med industri, bolig og landbruk

Tiltaket kan bidra til en mindre hensiktsmessig arealstruktur

Tiltaket ligger innenfor et omradet som foreslés tilbakefort til LNFR-formél gjennom planvask

SNENENENEN

Anbefaling

Tiltaket vurderes ikke a vaere tilstrekkelig tilpasset eksisterende arealbruk og utviklingsretning i
omrédet. Det er sarlig lagt vekt pa at fritidsbebyggelse vurderes som lite forenlig med omréadets
funksjon og karakter.

Innspillet anbefales ikke tatt inn i kommuneplanens arealdel.

3. Samlet vurdering og administrativ anbefaling

Det er gjennom planprosessen mottatt totalt sju innspill til nye arealtiltak i kommuneplanens arealdel.
Innspillene omfatter bade boligformal, fritidsbebyggelse og samferdselstiltak.

Alle innspillene er vurdert gjennom konsekvensutredning og ROS-analyse pa overordnet niva, i trad
med kravene til kommuneplanlegging. I tillegg er det foretatt en samlet administrativ vurdering hvor
innspillene er vurdert opp mot kommunens arealstrategi, planprogram, eksisterende arealbruk og
behovet for framtidig utvikling.

Administrasjonen har i vurderingene lagt betydelig vekt pa feringene i planprogrammet, hvor det
framgar at kommunen allerede har store arealreserver for bade bolig- og fritidsbebyggelse, samtidig
som utbyggingstakten over tid har vaert lav. Dette har veert et viktig grunnlag for en restriktiv
vurdering av nye arealavsetninger.

Samtidig er det i enkelte tilfeller vurdert at lokale forhold og konkrete utviklingsbehov tilsier at
begrensede tiltak likevel ber tas inn i planen. Dette gjelder serlig tiltak som:

ligger i direkte tilknytning til eksisterende bebyggelse eller etablerte strukturer
kan sees som fortetting eller viderefering av eksisterende arealbruk

har begrenset konflikt med jordvern, naturverdier og @vrige samfunnsinteresser
kan gjennomferes uten sterre behov for ny teknisk infrastruktur

Samlet vurderes de foreslatte arealendringene & medfere svert begrenset ny arealbruk. Flere av
innspillene innebarer 1 hovedsak videreforing eller fortetting av eksisterende bebyggelse, mens
enkelte andre innspill er anbefalt avvist nettopp for & unnga etablering av nye og lite begrunnede
utbyggingsomrader.
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Administrasjonen vurderer samlet at de anbefalte tiltakene er i trdd med kommuneplanens
overordnede strategi om en moderat, behovsbasert og styrt utvikling av arealbruk i kommunen.

Innspill Formal KU/ROS Adm. Planmessig
anbefaling oppfelging

Vallenberg grendefelt LNF Spredt bolig Negativ Avslag

Gammelheimhaugen LNF Spredt bolig Negativ Tas inn Byggesak

grendefelt

Laberg gang- og sykkelveg | Samferdsel Positiv Tas inn Byggesak

Storhagberget 1 Fritidsbebyggelse Negativ Tas inn Reguleringsplan

Storhégberget 2 LNF Spredt Negativ Tas inn Byggesak

fritidsbebyggelse
Haugland hyttefelt Fritidsbebyggelse Negativ Avslag
Otervika hyttefelt Fritidsbebyggelse Negativ Avslag
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